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Аннотация: В статье проводится сравнительный анализ историко-философских 

истоков противодействия коррупции на основе трёх цивилизационных моделей: 

правового порядка Древней Месопотамии (законы Хаммурапи), юридико-гражданской 

ответственности Древнего Рима и нравственно-этической модели управления в 

конфуцианской традиции. Показано, что в древних обществах коррупция 

рассматривалась не только как правонарушение, но и как подрыв справедливости, 

общественного доверия и морального долга. В Месопотамии применялись механизмы 

экономико-правового контроля, в Риме — правовой ответственности и общественного 

надзора, в конфуцианстве — нравственного саморегулирования. На основе 

сравнительного анализа обосновывается интегративная модель противодействия 

коррупции, сочетающая правовые и моральные механизмы управления. 

Ключевые слова: коррупция, законы Хаммурапи, римское право, конфуцианство, 

этика управления, общественное доверие, антикоррупционная культура, исторические 

корни 

ВВЕДЕНИЕ 

Проблема коррупции на протяжении всей истории человеческой цивилизации 

рассматривалась не только как правовое нарушение, но и как глубинное социально-

нравственное явление, подрывающее основы справедливости, общественного доверия 

и устойчивости государственного управления [1]. Современные антикоррупционные 

исследования в основном сосредоточены на правовых, институциональных и 

экономических механизмах противодействия данному явлению. Однако подобный 

подход нередко оставляет вне поля зрения историко-философские основания 

формирования антикоррупционной культуры [2], которые складывались задолго до 

появления современных правовых систем. 

Обращение к историческому опыту древних цивилизаций позволяет выявить, что 

борьба с коррупцией изначально носила комплексный характер, объединяя правовые 

нормы, общественный контроль и нравственно-этические требования к управлению 

[3]. Уже в древней Месопотамии в правовых предписаниях прослеживаются механизмы 

экономико-правового контроля за должностными лицами и защитой общественных 

интересов [4]. В правовой системе Древнего Рима формируются принципы юридической 

ответственности и публичного надзора за действиями магистратов [5]. В 

конфуцианской традиции Китая особое значение придаётся нравственному 

саморегулированию управленцев, где честность и добродетель рассматриваются как 

основа эффективного управления [6]. 

Данные цивилизационные модели демонстрируют, что коррупция 

воспринималась не только как нарушение закона, но и как разрушение морального 



IB
M

S
C

R
 |

 V
o

lu
m

e
 2

, I
ss

u
e

 8
, A

u
g

u
st

 
IB

A
S

T
 |

 V
o

lu
m

e
 6

, I
ss

u
e

 0
5

, M
a

y
 

 

479 

INTERNATIONAL BULLETIN OF APPLIED SCIENCE 

AND TECHNOLOGY

ECHNOLOGY 

 

IF = 9.2  ISSN: 2750-3402 

IBAST 

долга правителя перед обществом и утрата общественного доверия. Следовательно, 

противодействие коррупции исторически опиралось на синтез правовых и этических 

механизмов регулирования. 

Актуальность обращения к историко-философским истокам противодействия 

коррупции обусловлена необходимостью формирования интегративного подхода, 

сочетающего юридические инструменты с механизмами нравственного управления и 

общественного контроля. В условиях современных вызовов становится очевидным, что 

исключительно правовые меры не способны в полной мере обеспечить устойчивое 

снижение уровня коррупции без опоры на ценностные и культурные основания 

правопослушного поведения [7]. 

Целью настоящего исследования является сравнительный анализ историко-

философских моделей противодействия коррупции на примере законов Хаммурапи, 

римского права и конфуцианской этики, а также обоснование интегративного 

антикоррупционного подхода, объединяющего правовые и моральные механизмы 

управления. 

Задачи исследования включают: выявление антикоррупционных положений в 

законах Хаммурапи; анализ механизмов юридической ответственности и 

общественного контроля в римском праве; раскрытие нравственно-этических 

принципов управления в конфуцианстве; формирование интегративной модели 

противодействия коррупции на основе сравнительного анализа указанных 

цивилизационных традиций. 

ОБЗОР ЛИТЕРАТУРЫ И ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ ОСНОВАНИЯ 

Проблематика противодействия коррупции широко представлена в современных 

юридических, политологических и социологических исследованиях. Однако 

подавляющее большинство научных работ рассматривает коррупцию 

преимущественно в рамках институциональных, экономических и правовых 

механизмов её предупреждения. Историко-философские основания формирования 

антикоррупционной культуры остаются недостаточно исследованными, несмотря на их 

фундаментальное значение для понимания природы данного явления. 

В научной литературе коррупция традиционно трактуется как злоупотребление 

публичной властью в личных интересах, что отражает современное юридическое 

понимание данного феномена [8]. Вместе с тем, ряд исследователей указывает на 

необходимость обращения к культурным, ценностным и нравственным предпосылкам 

коррупционного поведения, формировавшимся на протяжении исторического развития 

общества [9]. 

Исследования древневосточных правовых систем показывают, что уже в ранних 

цивилизациях существовали нормы, направленные на ограничение произвола 

должностных лиц и защиту общественных интересов. Анализ месопотамских правовых 

источников [10] свидетельствует о развитой системе ответственности судей и 

управленцев за неправомерные действия, что рассматривается как прообраз 

современных антикоррупционных механизмов [11]. 

В трудах, посвящённых римскому праву, подчёркивается формирование 

принципов публичной ответственности магистратов, правовой процедуры 

привлечения к ответственности и важности гражданского контроля. Эти элементы 
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рассматриваются как важнейшие предпосылки формирования правового государства и 

антикоррупционной культуры [12]. 

Отдельное направление исследований связано с анализом конфуцианской 

философии управления, где особое внимание уделяется нравственным качествам 

управленца, добродетели и внутренней ответственности перед обществом [13]. В 

данной традиции коррупция интерпретируется как следствие утраты моральных 

ориентиров, а её предупреждение связывается прежде всего с воспитанием личности 

[14]. 

Таким образом, анализ научной литературы показывает наличие разрозненных 

исследований правовых и нравственных аспектов противодействия коррупции в 

древних цивилизациях, однако комплексный сравнительный подход, объединяющий 

данные модели в единую интегративную концепцию, в научных работах представлен 

недостаточно. Настоящее исследование направлено на восполнение данного пробела 

посредством историко-философского и сравнительно-правового анализа. 

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ  

Настоящее исследование опирается на междисциплинарный методологический 

подход, объединяющий инструменты истории права, философии, криминологии, 

сравнительного правоведения и этики управления [15]. Выбор подобной методологии 

обусловлен тем, что феномен коррупции в древних цивилизациях осмысливался не 

изолированно в рамках юридических норм, а в тесной взаимосвязи с нравственными 

представлениями о справедливости, долге и общественном порядке. 

Эмпирическую и источниковую базу исследования составляют тексты 

древнейших правовых и философских памятников: [16] положения законов Хаммурапи 

как отражение правового порядка Древней Месопотамии; нормы и принципы римского 

публичного и частного права, регламентирующие ответственность должностных лиц и 

институт общественного контроля; а также конфуцианские канонические тексты, 

раскрывающие нравственно-этические основы управления и саморегуляции 

правителей и чиновников. 

В работе применён сравнительно-исторический метод [17], позволивший 

выявить общие и отличительные черты в понимании коррупции и способах 

противодействия ей в различных цивилизационных традициях. Данный метод дал 

возможность проследить эволюцию представлений о справедливости, ответственности 

и общественном доверии как ключевых категориях антикоррупционного сознания. 

Сравнительно-правовой анализ [18] использован для сопоставления 

юридических механизмов контроля за должностными лицами в Месопотамии и 

Древнем Риме с нравственными механизмами саморегуляции в конфуцианской 

традиции. Это позволило выявить, что в разных культурах формировались различные, 

но взаимодополняющие модели предупреждения злоупотреблений властью. 

Метод философско-правовой интерпретации применён для раскрытия 

глубинного смысла норм и предписаний, направленных на ограничение произвола 

власти и обеспечение общественного блага. Особое внимание уделено анализу 

категорий «справедливость», «долг», «добродетель», «общественное доверие», [19] 

которые выступали ценностной основой антикоррупционных механизмов. 
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Криминологический подход в исследовании выражается в рассмотрении 

коррупции как социального явления, обусловленного не только правовыми пробелами, 

но и деформацией ценностных ориентиров личности управленца [20]. Это позволило 

интерпретировать древние нормы не просто как правовые запреты, а как элементы 

системы профилактики девиантного поведения должностных лиц. 

Метод интегративного моделирования использован для обоснования 

современной антикоррупционной концепции, основанной на синтезе правовых и 

моральных механизмов управления, выявленных в ходе историко-философского 

анализа. 

Таким образом, совокупность использованных методов обеспечивает 

всестороннее раскрытие историко-философских оснований противодействия 

коррупции и позволяет сформировать научно обоснованную интегративную модель 

антикоррупционного управления, применимую в современных условиях. 

РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ  

Сравнительный историко-философский анализ трёх цивилизационных моделей 

показал, что противодействие коррупции в древних обществах носило системный и 

многоуровневый характер, объединяя правовые предписания, механизмы 

общественного контроля и нравственно-этические требования к носителям власти. 

Полученные результаты позволяют утверждать, что антикоррупционная практика 

формировалась как целостная система регулирования поведения должностных лиц, 

основанная на категории справедливости и общественного доверия. 

1. Правовой и экономический контроль в законах Хаммурапи 

В правопорядке Древней Месопотамии, отражённом в Законы Хаммурапи, 

прослеживается чёткая ориентация на ограничение злоупотреблений со стороны 

должностных лиц через жёстко регламентированные экономико-правовые механизмы. 

Ответственность судей за вынесение неправомерных решений, материальная 

ответственность за причинённый ущерб, а также строгая фиксация обязанностей 

управленцев свидетельствуют о раннем понимании коррупции как угрозы 

общественной справедливости [21]. 

Выявлено, что ключевым инструментом противодействия злоупотреблениям 

выступал не столько моральный призыв, сколько неизбежность санкции и 

экономической компенсации вреда [22]. Таким образом, формировалась модель, в 

которой правовой контроль и материальная ответственность являлись базовыми 

средствами предупреждения коррупционного поведения. 

2. Юридическая ответственность и публичный надзор в римском праве 

В системе Двенадцать таблиц и последующем развитии Corpus Juris Civilis [23] 

в рамках Римское право закрепляется принцип публичной подотчётности магистратов 

и возможности гражданского контроля за их деятельностью [24]. В отличие от 

месопотамской модели, акцент здесь смещается с экономической ответственности на 

юридическую и гражданскую. 

Результаты анализа показывают, что римская правовая традиция рассматривала 

коррупцию прежде всего как злоупотребление публичной властью, подрывающее 

доверие граждан к государственным институтам [25]. Важнейшим антикоррупционным 
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механизмом становится публичность управления и правовая процедура привлечения 

должностных лиц к ответственности. 

3. Нравственно-этическое саморегулирование в конфуцианской традиции 

В учении Конфуций [26], зафиксированном в трактате Лунь юй, 

противодействие коррупции строится на принципах личной добродетели управленца, 

нравственного долга и самодисциплины. Здесь коррупция осмысливается как следствие 

утраты моральных качеств и отклонения от пути «жэнь» (человеколюбия) и «ли» 

(должного порядка) [27]. 

Анализ показал, что конфуцианская модель делает ставку не на внешние санкции, 

а на внутренние нравственные ограничения, формируя у управленца устойчивую 

установку на честность и служение обществу. Таким образом, нравственная культура 

рассматривается как первичный барьер на пути коррупционного поведения [28]. 

Интегративное обсуждение результатов 

Сопоставление трёх моделей позволило выявить их взаимодополняемость: 

Месопотамия — приоритет экономико-правового контроля; 

Рим — приоритет юридической ответственности и публичного надзора; 

Конфуцианство — приоритет нравственного саморегулирования. 

Обсуждение результатов показывает, что устойчивое противодействие 

коррупции возможно лишь при одновременном функционировании всех трёх 

механизмов. Отсутствие хотя бы одного из них ослабляет общую систему 

антикоррупционного управления. Следовательно, исторический опыт древних 

цивилизаций подтверждает необходимость интеграции правовых и моральных 

инструментов в современной антикоррупционной политике. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ  

Проведённый историко-философский и сравнительно-правовой анализ показал, 

что истоки противодействия коррупции формировались в древних цивилизациях как 

целостная система, объединяющая правовые предписания, общественный контроль и 

нравственно-этические требования к носителям власти. Коррупция в данных моделях 

понималась не только как нарушение нормы права, но прежде всего как подрыв 

справедливости, общественного доверия и морального долга управленца перед 

обществом. 

Исследование положений Законы Хаммурапи выявило приоритет экономико-

правового контроля и материальной ответственности должностных лиц как средства 

предупреждения злоупотреблений. Анализ принципов Римское право на основе 

Двенадцать таблиц и Corpus Juris Civilis показал формирование механизмов 

юридической подотчётности и публичного надзора. Обращение к этическому учению 

Конфуций, изложенному в Лунь юй, продемонстрировало приоритет нравственного 

саморегулирования как внутреннего барьера коррупционного поведения. 

Сопоставление данных моделей позволило установить их взаимодополняемость 

и подтвердить, что устойчивое противодействие коррупции возможно лишь при 

синтезе трёх элементов: правового контроля, публичной ответственности и 

нравственной культуры управления [29]. 

Научная новизна исследования заключается в обосновании интегративного 

антикоррупционного подхода, основанного на исторически проверенной комбинации 
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юридических и моральных механизмов регулирования [30]. Практическая значимость 

работы состоит в возможности использования данной модели при формировании 

современной антикоррупционной политики, образовательных программ по 

правосознанию и этике управления, а также при разработке механизмов общественного 

контроля. 

Таким образом, обращение к историко-философским основаниям противодействия 

коррупции позволяет по-новому осмыслить современные антикоррупционные 

стратегии и обосновать необходимость их ценностного и культурного наполнения 

наряду с правовыми инструментами 
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